Paivakeskusten lakkautus
Jyvaskylassa on

jarjetonta

Jyvaskylan kaupungin vuoden 2018 talousarvioesitys sisaltaa vanhuspalveluiden osalta
kolmen paivakeskuksen lakkauttamisen. Tosin budjettiesityksessa ei puhuta
lakkauttamisesta vaan paivikeskusverkoston “kehittdmisesta ja tiivistimisestd”, kun
todetaan etta kolme paiviakeskusta “sulkeutuu”.

Lakkautettaviksi on valittu Kyparamaen, Saynatsalon ja Tikkakosken paiviakeskukset,
joiden asiakkaiden palvelujen kerrotaan jarjestyvian toisissa paivakeskuksissa tai niin, etta
vain ateriapalvelua kayttavat saavat aterian kotiin kuljetettuna. T4lla toimenpiteella
haetaan 200 000 euron sdistoa vanhuspalveluissa.

Mainittujen paivakeskusten lakkauttamista perustellaan seikoilla, jotka eivit kuulosta
millaén lailla loppuun saakka harkituilta.

Kyparamaen paivakeskuksessa kerrotaan kayvan vain ruokapalveluasiakkaita. Sen sijaan,
etta lahialueelta ikdihmiset kokoontuvat paiviakeskukseen syomaan ja samalla nauttimaan
toistensa seurasta, heille kullekin vietiisiin jatkossa ateria kotiin.

Tama kasvattaa kuljetuskustannuksia ja maksaa my6s vanhukselle enemman.

Tarkein asia, joka tdassa perusturvalautakunnan yksimielisessa esityksessa on tyystin
unohdettu, on yhteisen aterioinnin sosiaalinen merkitys. Jatkossa vanhukset soisivat
ateriansa yksin kotonaan, jos soisivat lainkaan.

Ammattikeittioosaajat ry julkisti vastikaan tekemansa kyselyn tulokset, joissa todetaan
muun muassa, ettd seurassa syominen vahentaa yksindisyyden tunnetta ja parantaa
ruokahalua. Yhteisolliseen syomiseen kannattaa kiinnittda huomiota vallankin silloin, kun
ikdihmiset vield kykenevit lilkkumaan kodin ulkopuolelle. Ndin samalla tuetaan
ikdihmisten toimintakykya muutoinkin.

Saynatsalon paivakeskuksen lakkauttamista perustellaan vaittien, ettd paivakeskuksen
sijainti ei mahdollista avointa paivakeskustoimintaa, koska se rajaa asiakasmaaraa. No,
lakkauttaminenko on siihen oikea ratkaisu?

Onko tarkoitus kuljettaa saynatsalolaiset Korpilahdelle paivakeskukseen? Sekin maksaa.

Vanhuksille on erittdin tarkeaa, etta palvelut jarjestetaan lahipalveluna. Kun kykenee omin
jaloin kulkemaan palvelun piiriin, niin toimintakyky sailyy entistd pidempaan. Se lienee
tavoiteltava asia.



Tikkakosken paivakeskuksen lakkauttamisen perusteluna on vihdinen asiakasmaara —
kerrotaan, ettd vain 8 asiakasta kayttaa palvelua. Sen sijaan, ettd heidat kuljetetaan
paivittdin esimerkiksi Palokkaan ja takaisin, voisi ehka selvittaa, mista vahainen kaytto
johtuu. Olettaisin, etta Tikkakoskella asuu enemman kuin 8 ikdihmista, jotka hyotyisivat
paivakeskuspalveluista.

Paatoksenteossa viime aikoina vahvasti korostettu ennalta ehkdisyn nakokulma on
paiviakeskusten lakkauttamisesityksessa totaalisesti unohtunut.

Uuden kaupunkistrategian sisaltimat maininnat "Vahvistamme yhteisollisyytta ja
vahennamme yksinaisyytta” tai “Palveluissa lisataan ennaltaehkaisevaa toimintaa
asukkaiden hyvinvoinnin ja terveyden edistimiseksi” ovat pelkkia sanahelinia, jos samalla
lakkautetaan kolme paivakeskusta 200 000 euron saaston saamiseksi tilanteessa, jossa
kaupungin talousarvio on ylijidmainen.
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